
ПРОТОКОЛ № 5/11/2018
засідання конкурсного комітету з визначення автомобільних перевізників

Час та дата проведення: 22.08.2018, 11-00— 12-40 
Місце проведення: зала 300 облдержадміністрації

Присутні члени конкурсного комітету з визначення автомобільних 
перевізників:___________ _____________________________________________

ПІБ Посада

Бабанін
Олександр
Олександрович

заступник голови облдержадміністрації, голова 
конкурсного комітету

Антонов
Андрій Миколайович

директор Департаменту промисловості та розвитку 
інфраструктури облдержадміністрації, 
заступник голови конкурсного комітету

Барановська 
Марина Володимирівна

заступник директора Департаменту промисловості 
та розвитку інфраструктури облдержадміністрації, 
секретар конкурсного комітету

Члени конкурсного комітету:
Акуленко
Андрій Валерійович

член Громадської організації «Громада за 
безпечний транспорт»

Базай
Олег Володимирович

голова відокремленого підрозділу «Місцевий 
осередок всеукраїнської громадської організації у 
Запорізькій області» ВГО «Громадський комітет 
транспортної безпеки»

Баталов
Олексій Анатолійович

начальник Управління Укртрансбезпеки у 
Запорізькій області

Бенда
Олександр
Володимирович

тимчасово виконуючий обов'язки президента 
Громадської організації «Запорізька галузева 
організація роботодавців транспорту»

Бобир
Сергій Михайлович

член відокремленого підрозділу «Місцевий 
осередок всеукраїнської громадської організації у 
Запорізькій області» ВГО «Громадський комітет 
транспортної безпеки»

Борисенков 
Віталій Сергійович

член Громадської організації «Транспортна 
ініціатива»

Бурцев
Юрій Олексійович

представник Громадської організації «Союз 
експертів колісних транспортних засобів»
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Г ерманюк 
Олег Борисович

керівник Громадської організації «Запорізька 
асоціація перевізників»

Г Орський
Андрій Олександрович

представник Громадської організації 
«Транспортна ініціатива»

Журавський 
Антон Ростиславович

старший інспектор відділу безпеки дорожнього 
руху Управління патрульної поліції в Запорізькій 
області Департаменту патрульної поліції 
Національної поліції України

Іщенко
Ігор Леонідович

представник Громадської організації 
«Всеукраїнська асоціація автомобільних 
перевізників»

Лисенко
Георгій Григорович

представник Громадської організації «Запорізька 
асоціація перевізників»

Лисечко
Ольга Вікторівна

заступник начальника управління -  начальник 
відділу промисловості управління промисловості, 
транспорту та дорожнього господарства 
Департаменту промисловості та розвитку 
інфраструктури облдержадміністрації

Маслова
Марія Анатоліївна

головний спеціаліст -  юрисконсульт Департаменту 
промисловості та розвитку інфраструктури 
облдержадміністрації

Міняйло
Олександр Сергійович

начальник юридичного відділу апарату 
облдержадміністрації

Пісарев
Роман Анатолійович

заступник директора Департаменту -  начальник 
управління промисловості, транспорту та 
дорожнього господарства Департаменту 
промисловості та розвитку інфраструктури 
облдержадміністрації

Приємець
Анастасія Євгенівна

головний спеціаліст відділу дорожнього 
господарства управління промисловості, 
транспорту та дорожнього господарства 
Департаменту промисловості та розвитку 
інфраструктури облдержадміністрації

Пронін
Руслан Анатолійович

представник Громадської організації «Асоціація 
транспортного контролю»

Салюк
Артур Святославович

головний спеціаліст відділу транспорту та зв’язку 
управління промисловості, транспорту та 
дорожнього господарства Департаменту 
промисловості та розвитку інфраструктури
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облдержадміністрації

Третецька
Олена Олександрівна

представник Громадської організації «Союз 
експертів колісних транспортних засобів»

Чернявський 
Віктор Миколайович

представник Громадської організації «Союз 
ветеранів, пенсіонерів та робітників транспортної 
галузі»

Відсутні члени конкурсного комітету з визначення автомобільних 
перевізників:

Члени конкурсного комітету:
Портний
Віталій Володимирович

завідувач сектору технічного контролю та 
перевезення небезпечних вантажів транспортними 
засобами Регіонального сервісного центру МВС в 
Запорізькій області

Кузьменко
Роман Олександрович

секретар постійної комісії обласної ради з питань 
управління об’єктами спільної власності 
територіальних громад області та житлово- 
комунального господарства

Сірик
Олена Павлівна

голова Запорізької обласної організації 
профспілки працівників автомобільного 
транспорту та шляхового господарства України

Рєпкін
Олександр
Олександрович

голова постійної комісії обласної ради з питань 
будівництва, транспорту, зв’язку, паливно- 
енергетичного комплексу

Заступник голови облдержадміністрації, голова конкурсного комітету 
Бабанін О.О. перевірив кворум та запропонував відкрити засідання 
конкурсного комітету з визначення автомобільних перевізників.

Члени конкурсного комітету проголосували про відкриття засідання
конкурсного комітету:

ЗА
0 . Бабанін 
А. Антонов

В. Борисенков 
Ю. Бурцев

І. Іщенко O. Міняйло
P. Пісарев

А. Салюк

А.Акуленко 0 . Германюк Г. Лисенко А. Приємець 0 . Третецька
0 . Базай 
0 . Баталов 
0 . Бенда

А. Горський 
А. Журавський

0 . Лисечко 
М. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

Р. Пронін В. Чернявський

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
С. Бобир
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Закрите засідання (тільки члени конкурсного комітету)
Члени конкурсного комітету за згодою виключили засоби мобільного 

зв’язку.

Заступник голови облдержадміністрації, голова конкурсного комітету 
Бабанін О.О. оголосив питання порядку денного засідання.

Питання порядку денного:

1. Про розгляд порядку нарахування ЗО балів за роботу перевізника- 
претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу 
протягом усього строку дії попереднього дозволу (договору) як переможця 
попереднього конкурсу.

2. Підрахунок балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізників-претендентів, визначення переможців конкурсів та перевізників- 
претендентів, які посіли друге місце.

0 . Бабанін В. Борисенков
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов Ю. Бурцев Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко 0 . Германюк 0. Лисечко А. Приємець В. Чернявський

0. Базай А. Горський М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 

0 .Бенда
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
С. Бобир

1. Про розгляд порядку нарахування ЗО балів за роботу перевізника- 
претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу 
протягом усього строку дії попереднього дозволу (договору) як переможця 
попереднього конкурсу.

Заступник директора Департаменту -  начальник управління 
промисловості, транспорту та дорожнього господарства Департаменту 
промисловості та розвитку інфраструктури облдержадміністрації, член 
конкурсного комітету Пісарев Р.А. озвучив пропозиції щодо порядку 
нарахування ЗО балів за роботу перевізника-претендента на визначеному 
організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку дії 
попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу.

ВИРІШИЛИ нараховувати ЗО балів за роботу перевізника-претендента на 
визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього 
строку дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього 
конкурсу у випадку роботи перевізника-претендента на всіх маршрутах, що 
входять до об’єкту конкурсу.
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0 . Бабанін В. Борисенков
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов Ю. Бурцев Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 0 . Германюк 0. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай А. Горський М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
С. Бобир

2. Підрахунок балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізників-претендентів, визначення переможців конкурсів, оголошених 
в газеті «Запорізька правда» (випуск від 05.07.2018 № 25) та перевізників- 
претендентів, які посіли друге місце.
_____По об’єкту № 73  __________________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту_____________________________________________________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Токмацьку АС________________________________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Запоріж-Лідер-ХХІ»:____________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Всього: 0

0 . Бабанін В. Борисенков
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов Ю. Бурцев Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко О. Г ерманюк 0. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
О. Базай А. Горський М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
С. Бобир

_____По об’єкту Ns 71__________________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Запоріжжя (АС-2) -  Одарівка_________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Профтаксі 1»:__________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов

В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський

І. Іщенко

Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк

О. Третецька
B. Чернявський
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О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
С. Бобир

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Профтаксі 1» переможцем конкурсу на об'єкті
№71.

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

В. Борисенков І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
Ю. Бурцев Р. Пісарев
0 . Германюк Г. Лисенко А. Приємець 0 . Третецька
А. Горський 0 . Лисечко Р. Пронін В. Чернявський
А. Журавський М. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
С. Бобир

_____По об’єкту № 70________ __________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Мелітополь (АС-2) -  Приазовське (АС)_________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Якимівка (АС)

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента 1111 «ТРАНСАГРО»:__________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

Ж
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

ПРОТИ:

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

Відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 

конкурсу визначити ПП «ТРАНСАГРО» переможцем конкурсу на об'єкті № 70.
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський



О. Баталов 
О.Бенда

А. Г Орський 
А. Журавський
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ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 68______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Токмак (АС) -  Кирилівка (АС), ч/з Мелітопольську АС-2, Мелітопольську АС-1

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ФОП Гончаров В.М.:_____________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисенко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов А. Горський 
О.Бенда А.Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ФОП Гончаров В.М. переможцем конкурсу на об'єкті
№ 6 8 .

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай >0. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 67_____________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Оріхів (АС) -  Мелітополь (АС-1), ч/з Токмацьку АС, Молочанськ________________
Копані -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Оріхівську АС________________ ________________
Новоукраїнка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Трудолюбівку, Комишуваську АС__________
Долинка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Рівне, Магдапинівку, Комишуваську АС_________
Лісне -  Запоріжжя (АС-3),ч/з Любицьке, Таврійське, Комишуваську АС__________
Новотроїцьке -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Веселе, Комишуваську АС________________
Оріхів (АС) -  Новомиколаївка (АС)__________________________________________
Оріхів (АС) -  Більмак (АС)_________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АТП «Транспортник»:___________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу з о
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Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 45

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
О. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АТП «Транспортник» переможцем конкурсу на 
об'єкті № 67.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 66______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Оріхів (АС) -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Зарічне__________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Оріхів (АС), ч/з Комишуваську АС, Таврійське_______________
Преображенка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Оріхівську АС___________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Оріхів (АС), ч/з Комишуваську АС, Таврійське_______________
Мала Токмачка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Оріхівську АС__________________________
Новояковлівка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Магдалинівку, Комишуваську АС_________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Профтаксі 1»:__________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 
0. Базай 
0. Баталов 
О.Бенда

Ю. Бурцев 
0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

В. Чернявський
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Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу
№66.

визначити ТОВ «Профтаксі 1» переможцем конкурсу на об'єкті

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов А. ГОрський
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 65__________________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Приморськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Мелітопольську АС-1____________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Токмацьку АС___________________
Приморськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Мелітопольську АС-1____________
Райнівка -  Бердянськ (АС), ч/з Лозуватку, Новоолексіївку, Приморську АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АВТОТРЕЙД -  XXI»:___________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 
0. Базай 
0 . Баталов 
О.Бенда

Ю. Бурцев 
0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

В. Чернявський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АВТОТРЕЙД -  XXI» переможцем конкурсу на
об'єкті № 65.

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

По об’єкту № 55
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_____________________________________________________ Назва маршруту__________________________________________________
Гуляйполе (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Омельник, Оріхівську АС, Комишуваську АС__________________________________________
Гуляйполе (АС) -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Копані, Долинку, Воздвижівку, Різдвянку, Любицьке, Барвінівку, Терсянку, Новомиколаївську
АС ____________________________________________________________________________________________________________
Запоріжжя (АС-1) -  Гуляйполе (АС), ч/з Омельник_________________________________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Гуляйпільське АТП 12338»:____

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

Ж
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
0 . Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

М. Маслова .

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ
Відсутні

Р. Пронін

»•

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Гуляйпільське АТП 12338» переможцем конкурсу на 
об'єкті № 55.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
0. Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об'єкту № 54_____ ________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Степове -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Новопетрівку, Цвіткове, Дніпрорудненську АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Профтаксі 1»:_____________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО

Всього: з о

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні
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Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

конкурсу визначити TOB «Профтаксі 1» переможцем конкурсу на об'єкті
№ 54.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов А. Горський
0 .Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:»»
відсутні

_____По об’єкту № 53 ________________
__________________________ ___________________________Назва маршруту
Запоріжжя (АС-3) -  Трудолюбівка____________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Трудолюбівка, ч/з Михайло-Лукашеве, Максимівну 
Запоріжжя (АС-3) -  Козаче, ч/з Вільнянську АС

Запоріжжя (АС-3) -  Благовіщенське, ч/з зупинку «пр. Моторобудівників, 32» у м. Запоріжжі, Троянди, Купріянівку, Гасанівку,
Дружелюбівку, Матвіївку______________________ _________________________________________________________________
Широке -  Запоріжжя (АС-3)________________________ ___________________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Профтаксі 1»:__________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність у перевізника-претендента у власності, співвласності (або таких, що використовуються ними на правах 
фінансового лізингу) автобусів для відповідного виду перевезень категорії Євро-5 3
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 48

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов ’ В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов А. Горський 
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Профтаксі 1» переможцем конкурсу на об'єкті
№53.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ
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Веселе (АС) -  Новобогданівка______________________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Чкалове_______________________________________________

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

відсутні
_____ По об’єкту № 52________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ФОП Косарев О.О.:___________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність у перевізника-претендента у власності, співвласності (або таких, що використовуються ними на правах 
фінансового лізингу) автобусів для відповідного виду перевезень категорії Євро-5 5
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 20

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
А. ГОрський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ФОП Косарєв 0 .0 . переможцем конкурсу на об'єкті № 52.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай , 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
А. Горський

_____По об’єкту № 51_________________________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту_____________________________________________________
Далеке (Веселівський район) -  Мелітополь (АС-2), ч/з Широке, Веселівську АС____________________________________________________
Веселе (АС) -  Мелітополь (АС-2), ч/з Трудове_______________________________________________________________________________
Піскошине -  Мелітополь (АС-2)____________________________________________________________________________________________
Добровольчеське -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Веселівську АС, Малу Білозерну, Дніпрорудненську АС___________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ФОП Косарєв 0.0.:___________________ ___________
________________ Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент | Бали
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Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 
0. Базай 
0. Баталов 
0 .Бенда

Ю. Бурцев 
0 . Германюк 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
А. ГОрський

В. Чернявський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ФОП Косарєв О.О. переможцем конкурсу на об'єкті № 51.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Р. Пісарев
А.Акуленко Ю. Бурцев Г. Лисенко А. Приемець 0 . Третецька
0. Базай О. Германюк 0. Лисечко Р. Пронін В. Чернявський
0 . Баталов А. Журавський М. Маслова
0 .Бенда

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

НЕ ГОЛОСУВАВ
А. Горський

• >

_____По об’єкту № 49_____________________________________
________ Назва маршруту_________________________________

Горлицьке -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Садове, Софіївку, Кам’янувате, Кам’янку, Михайлівське, Новомиколаївську АС
Каштанівка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Любимівку__________________________________________________________
Новогригорівка -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Софіївку________________________________________________________
Пологи (АС) -  Мелітополь (АС-1), ч/з Тарасівну, Токмацьку АС, Молочанськ________________________________
Вербове -  Запоріжжя (АС-1)__________________________________________________________________________
с. Пологи -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Пологівську (АС)___________ ___________________________________________
Любицьке -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Новомиколаївську АС, Терсянку, Різдвянку_______________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АТП «Транспортник»:___________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
О. Бабанш С. Бобир 1.1щенко О. М1няйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пюарев О. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисенко А. Приемець В. Чернявський
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0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов А. ГОрський
0 .Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АТП «Транспортник» переможцем конкурсу на 
об'єкті №49.

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
В. Борисенков Р. Пісарев
Ю. Бурцев Г. Лисенко А. Приємець 0 . Третецька
0 . Германюк 0. Лисечко Р. Пронін В. Чернявський
А. Горський М. Маслова
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об'єкту № 48______________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту___________________________________
Мирне -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Степове, Тернувате, Долинку, Коновалова, Грозове, Гладке, Підгірне, Василівську АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АТП «Транспортник»:___________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 45

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко • Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АТП «Транспортник» переможцем конкурсу на
об'єкті № 48.

ЗА
0 . Бабанін С.Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов А. Горський
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні
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УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Запоріжжя (АС-1) -  Федорівка, ч/з Оріхівську АС, Гуляйпільську АС, Чкалове, Красноселівку________________________
Оріхів (АС) -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Таврійське, Трудолюбівку, Новомихайлівку, Новотавричеське, Вільне, Тарасівку 
Оріхів (АС) -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Любимівку, Калинівку, Новомихайлівку, Кирпотине, Вільне, Тарасівку, Григорівське, 
Новоолександрівку_________________________________________________________________ ______________

_____ По об’єкту №  46___________________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АЛЬФА ТРАНС»:__________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В, Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

ПРОТИ:

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

Відсутні
Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 

перевізника-претендента ТОВ «Профтаксі 1»:__________________ ___________
Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали

Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АЛЬФА ТРАНС» переможцем конкурсу на об’єкті 
№46.

ЗА
А. Журавський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Профтаксі 1» переможцем конкурсу на об’єкті № 46 
та визначення ТОВ «АЛЬФА ТРАНС» таким, що посіло друге місце за 
результатами конкурсу на об’єкті № 46.

О. Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
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А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
О. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський

ПРОТИ:
А. Журавський

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АЛЬФА ТРАНС» таким, що посіло друге місце за
результатами конкурсу на об’єкті № 46.

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О. Бенда

С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський

0 . Лисечко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:

В. Чернявський

відсутні

_____По об’єкту № 45__________________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Токмак (АС) -  Молочанськ___________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО

Всього: з о
Ж

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Германюк 
А. Горський

М. Маслова Р. Пронін

А. Журавський
ПРОТИ:

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

Відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору

конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 45.
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

ПРОТИ
відсутні
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Запоріжжя (АС-3) -  Запорожець, ч/з Юльївку__________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Запорожець, ч/з Новоолександрівку________

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____ По об’єкту №  44_____________________ __
_____________________________________________________ Назва маршруту______

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Г Орський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 44.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
0 .Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 43_______ _____ _____
_____________________________________________________ Назва маршруту
Бердянськ (АС) -  Осипенко, ч/з Старопетрівку__________________________
Бердянськ (АС) -  НовотроїЦьке_______________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський
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О.Бенда А.Журавський
ПРОТИ:

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

Відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 

конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 43.
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
Ю. Бурцев 
0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:

В. Чернявський

відсутні
_____По об’єкту № 42__________________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Бердянськ (АС) -  Андрівка________________________ ___________________
Бердянськ (АС) -  Шевченка, ч/з Дмитрівну______________________________
Бердянськ (АС) -  Дмитрівна__________________________________________
Бердянськ (АС) -  Азовське___________________________________________
Бердянськ (АС) -  Новопетрівка, ч/з готель «Бердянськ»__________________
Бердянськ (АС) -  Осипенко, ч/з Нововасилівку_________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АВТОТРЕЙД -  XXI»:___________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

0. Бабанін , С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АВТОТРЕЙД -  XXI» переможцем конкурсу на 
об'єкті № 42.

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

ЗА
І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

ПРОТИ:
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відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

відсутні

Інзівка -  Бердянськ (АС), ч/з Маринівку__________________________________________________
Бердянськ (АС) -  Кримка, ч/з Долинеьке_________________________________________________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Чернігівську АС___________________________________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Більмацьку АС, Пологівську АС______________________
Бердянськ (АС) -  Андріївка (ЦРЛ), ч/з Новопетрівку, Осипенко, Миколаївку, Троїцьке, Берестове
Бердянськ (АС) -  Андріївка, ч/з Сахно, Дахно, с. Коза, Новосільське__________________________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Андріївку__________________________________________

_____ По об’єкту №  41_______________________________
____________________________ Назва маршруту__________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АВТОТРЕЙД -  XXI»:___________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ТА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору

конкурсу визначити 
об'єкті № 41.

ТОВ «АВТОТРЕЙД 

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О. Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

ПРОТИ

XXI» переможцем конкурсу на

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

відсутні

_____По об'єкту № 39___________________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Токмацьку АС_____________________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Приморську АС, Мелітопольську АС-1

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 45
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О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 39.

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 38__________________
_____________________________Назва маршруту

Запоріжжя (АС-1) -  Мелітополь (АС-1), ч/з Оріхівську АС, Токмацьку АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:________________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 38.

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

ПРОТИ:
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відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

відсутні

_____По об’єкту № 37________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту___________
Чернігівка (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Верхній Токмак, Токмацьку АС, Василівську АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО

Всього: зо

О. Бабанін С. Бобир
: за

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк M. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
0 .Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 37.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об ’єкту № 35____________________________
______________________ ______________________________ Назва маршруту__________________
Запоріжжя (АС-3) -  Воздвижівка, ч/з Новомиколаївську АС_________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Тернувате, ч/з Новомиколаївську АС___________________________________
Благодатне -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Голубкове, Сорочине, Новомиколаївську АС, Вільнянську АС 
Берестове -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Підгірне______________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 45
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О. Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
M. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька

B. Чернявський
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ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 35.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 34______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту_______
Бердянськ (АС) -  Мелітополь (АС-1), ч/з Шевченка, Азов, Приморську АС, Добрівку

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:________________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
О. Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов А. Горський
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ ••
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 34.

ЗА
0. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов А. ГОрський
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 33______________________
_____________________________________________Назва маршруту______

Переможне (Токмацький район) -  Запоріжжя (АС-1)___________________________
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Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО

Всього: зо
Ж

0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко 
0 . Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
M. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

В. Чернявський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 33.

ЗА
0 . Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
0 . Базай 
0 . Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
0 . Лисечко 
M. Маслова

ПРОТИ:

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

По об’єкту № 32
відсутні

Назва маршруту
Запоріжжя (АС-1) Енергодар (АС)
Запоріжжя (АС-1) Гюнівка
Енергодар (АС) -  Степове, ч/з Гюнівку

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 32.
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0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк M. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 31______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Запоріжжя (АС-1) -  Кам’янка - Дніпровська (АС), ч/з Енергодарську АС__________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Запоріж-Лідер-ХХІ»:____________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 45

ЗА
0. Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 
0 . Базай 
0 . Баталов 
О.Бенда

Ю. Бурцев 
0 . Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
M. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

В. Чернявський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ 
об'єкті №31. ,

«Запоріж-Лідер- 

ЗА

-XXI» переможцем конкурсу

0. Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 
0 . Базай 
0 . Баталов 
О.Бенда

Ю. Бурцев 
0 . Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

0 . Лисечко 
M. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

А. Приємець 
Р. Пронін

В. Чернявський

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 30_________________________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту_____________________________________________________
Енергодар (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Великобілозерську АС ______________________________________________________________
Запоріжжя (АС-1) -  Велика Білозерна (АС)___________________________________________________________________________________
Енергодар (АС) -  Мелітополь (АС-1)_______________________________________________________________________________________
Енергодар (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Великобілозерську АС__________________________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АЛЬФА ТРАНС»:__________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент [ Бали



25

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

О. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АЛЬФА ТРАНС» переможцем конкурсу на об'єкті
№30.

ЗА
0. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 29______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Запоріжжя (АС-1) -  Листвянка, ч/з Пологівську АС, Більмацьку АС______________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу) .

15
Всього: 45

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
0. Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

М. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

Р. Пронін

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 29.

ЗА
І. ІщенкоО. Бабанін С. Бобир О. Міняйло А. Салюк
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А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов А. Горський
0 .Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 28_______________________________________
_____ Назва маршруту_____________________________________

Чорноземне -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Шевченка, Степове, Переможне, Таврійське, Якимівську АС, Мелітопольську АС-1
Запоріжжя (АС-1) -  Обіточне, ч/з Крижчене, Новоказанкувате, Чернігівську АС___________________________________
Запоріжжя (АС-1) -  Приморськ (АС), ч/з Чернігівську АС_____________________________________________________
Запоріжжя (АС-1) -  Бердянськ (АС), ч/з Андріївку_____________________________________________________________
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Токмацьку АС________________________________________________________
Запоріжжя (АС-1) -  Бердянськ (АС), ч/з Токмацьку АС________________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 45
ЗА

О. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко 
0. Базай 
0 . Баталов 
0 .Бенда

Ю. Бурцев 
0. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

0 . Лисечко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

В. Чернявський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 28.

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
О. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
0 .Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

По об’єкту № 19
Назва маршруту

Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Токмацьку АС
Бердянськ (АС) -  Запоріжжя (АС-1),ч/з Токмацьку АС, Василівську АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент 1 Бали 1
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Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. ІЩЄНКО 0. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Г Орський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 19.

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. ІЩЄНКО 0. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 18______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Запоріжжя (АС-1) -  Успенівка,ч/з Гуляйпільську АС, Омельник_________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ __________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

ЗА
0. Бабанін С. Бобир І. ІЩЄНКО 0. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов А. Горський
0 .Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 18.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. ІЩЄНКО О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін



О. Баталов 
О.Бенда
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А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об ’єкту № 17_________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту____________
Запоріжжя (АС-1) -  Веселе (АС),ч/з Новобогданівку _______________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_____________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

О. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк M. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Еталон-1» переможцем конкурсу на об'єкті № 17.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
, А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту М 16__________________
_____ Назва маршруту

Дніпрорудне (АС) -  Запоріжжя (АС-1)_________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Еталон-1»:_________________ ___ і__________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Всього: 0

ЗА
О. Бабанін 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
M. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

ПРОТИ:
відсутні
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НЕ ГОЛОСУВАВ
А. Антонов

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

_____По об’єкту № 15____________ _____
_____________________________________________________ Назва маршруту
Енергодар (АС) -  Бердянськ (АС), ч/з Дніпрорудненську АС, Токмацьку АС

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Автотранспортне підприємство 12309»:_______

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО

Всього: зо
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

ПРОТИ:

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька

B. Чернявський

відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 

конкурсу визначити ТОВ «Автотранспортне підприємство 12309» переможцем
конкурсу на об'єкті № 15.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Р. Пісарев
А.Акуленко Ю. Бурцев Г. Лисенко А. Приємець 0 . Третецька
0. Базай 0 . Германюк 0. Лисечко Р. Пронін В. Чернявський
0 . Баталов А. ГОрський М. Маслова
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

_____По об’єкту № 14__________________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Качкарівка -  Енергодар (АС), ч/з Великобілозерську АС__________________
Енергодар (АС) -  Суворова, ч/з Великобілозерську АС___________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Автотранспортне підприємство 12309»:_______

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Всього: 0

ЗА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. ГОрський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський



зо

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту №11_______ _____ _____
_____________________________________________________ Назва маршруту
Мелітополь (АС-2) -  Степанівна Перша, ч/з Приазовську АС, Дівнинське 
Мелітополь (АС-2) -  Нововасилівка, ч/з Приазовську АС_________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ФОГТ Кошель О.М.:___________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0. Третецька
Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

М. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:

Р. Пронін

відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 

конкурсу визначити ФОП Кошель О.М. переможцем конкурсу на об'єкті №11.

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об ’єкту № 10__________________
____________________________ Назва маршруту

Новокостянтинівка- Запоріжжя (АС-1)_________________________________
Миколаївка -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Приазовську АС____________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ФОП Кошель О.М.:___________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Робота перевізника-претендента на визначеному організатором перевезень об’єкті конкурсу протягом усього строку 
дії попереднього дозволу (договору) як переможця попереднього конкурсу ЗО

Всього: зо
ЗА

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

ПРОТИ:
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відсутні
УТРИМАЛИСЯ:

Відсутні
Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 

конкурсу визначити ФОП Кошель О.М. переможцем конкурсу на об'єкті № 10.

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 9_________ _________
_____________________________________________________ Назва маршруту
Мелітополь (АС-2) -  Костянтинівна___________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Вознесенка______________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Фруктове, ч/з У дачне, Долинське, Кирпичне__________
Мелітополь (АС-2) -  Садове______________________ ___________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Підприємство Автосвіт»:____________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев О. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Підприємство Автосвіт» переможцем конкурсу на
об'єкті № 9.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

По об’єкту № 8
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_____________________________________________________ Назва маршруту
Мелітополь (АС-2) -  Верховина___________________________ ___________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Підприємство Автосвіт»:____________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов 
0. Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Підприємство Автосвіт» переможцем конкурсу на 
об'єкті № 8.

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
О. Баталов 
0 . Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 7_______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Мелітополь (АС-2) -  Зарічне, ч/з Рівне, Терпіння______________________________
Мелітополь (АС-2) -  Новомиколаївка, ч/з Удачне______________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Підприємство Автосвіт»:____________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
0 .Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні
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Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Підприємство Автосвіт» переможцем конкурсу на
об'єкті № 7.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов А. Горський
0 .Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

По об’єкту № 6
Назва маршруту

Степанівна Перша -  Запоріжжя (АС-1), ч/з Гірсівку, Мордвинівку
Мелітополь (АС-2) -  Новоякимівка, ч/з Удачне, Новгородківку, Степне, Малий Утлюг, Високе

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Підприємство Автосвіт»:____________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. ГОрський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Підприємство Автосвіт» переможцем конкурсу на 
об'єкті № 6.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай О. Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 5________ __________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту________________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Світлодолинське, ч/з Семенівку, Рівне, Північне, Терпіння, Зарічне, Травневе, Прилуківку, Кам’янське
Мелітополь (АС-2) -  Кам’яна могила __________________________________________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Мордвинівка_____________________________________________________________________________
Мелітополь (АС-2) -  Першотравневе, ч/з Обільне, Східне, Трудове_________________________________________________
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Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Підприємство Автосвіт»:____________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

О. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Підприємство Автосвіт» переможцем конкурсу на 
об'єкті № 5.

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
О.Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 4________ ______________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Мелітополь (АС-2) -  с. Миронівка, ч/з Приазовську АС__________________________
Мелітополь (АС-2) -  Атманай, ч/з Якимівську АС______________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ФОП Кошель О.М.:___________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15
ТА

О. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
0. Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

M. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Р. Пронін

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ФОП Кошель О.М. переможцем конкурсу на об'єкті № 4.
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ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А. Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0 . Баталов А. Горський
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

По об’єкту М 3
Назва маршруту

Запоріжжя (АС-2) -  Соколівка
Запоріжжя (АС-3) -  Вільноандріївка ч/з Матвіївну, Люцерну
Вільноандріївка - Запоріжжя (АС-2), ч/з Сергіївну, Богатирівку, з-д Вогнетрив
Запоріжжя (АС-2) -  Андріївка
Запоріжжя (АС-3) -  Андріївка _________________________________________________________
Новотавричеське -  Запоріжжя (АС-3)____________________________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Новотавричеське_____________________________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Терсянка, ч/з Первозванівку___________________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Райське, ч/з Вільнянську АС__________________________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Аграфенівка, ч/з Вільнянську АС, Козаківське, Солоне, Якимівське, Якимівку
Солоне -  Запоріжжя (АС-3), ч/з Новогупалівку, Вільнянську АС,ст. Яйцеве____________________
Улянівка -  Запоріжжя (АС-2)___________________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Профтаксі 1»:__________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

Ж
0. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 
0. Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

М. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ
відсутні

Р. Пронін

•
•

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Профтаксі 1» переможцем конкурсу на об'єкті № 3.

^ А
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
0. Баталов 
О.Бенда

0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

_____По об’єкту № 2_______________________
_____________________________________________________ Назва маршруту______
Запоріжжя (АС-1) -  Бердянськ (АС), ч/з Токмацьку АС_________________________
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Запоріжжя (АС-1) -  Бердянськ (АС), ч/з Андріївну__________
Запоріжжя (АС-1) -  Мелітополь (АС-1)_____________________
Запоріжжя (АС-1) -  Кирилівка (АС), ч/з Мелітопольську АС-1

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «АЛЬФА ТРАНС»:__________________________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

ТА
О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 
О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 

перевізника-претендента ТОВ «АВТОПРОСТІР ЗАПОРІЖЖЯ»: __________
Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали

Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

0 . Бабанін С. Бобир
ЗА

І. Іщенко О. Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк М. Маслова Р. Пронін
0. Баталов 
0 .Бенда

А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АЛЬФА ТРАНС» переможцем конкурсу на об’єкті 
№ 2

ЗА
О. Германюк 
О. Третецька 

І. Іщенко 
Г. Лисенко
Ю. Бурцев 

В. Чернявський

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АВТОПРОСТІР ЗАПОРІЖЖЯ» переможцем 
конкурсу на об’єкті № 2.

ЗА
О. Бабанін С. Бобир Г. Лисенко О. Міняйло А. Салюк



37

А. Антонов В. Борисенков 0 . Лисечко Р. Пісарев
А.Акуленко Ю. Бурцев М. Маслова А. Приємець
0. Базай 0 . Германюк Р. Пронін
0 . Баталов А. Горський
О.Бенда А. Журавський

ПРОТИ:
0 . Третецька 

В. Чернявський 
І. Іщенко

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «АЛЬФА ТРАНС» таким, що посіло друге місце за 
результатами конкурсу на об’єкті № 2.

ЗА
І. Іщенко О. Міняйло
Г. Лисенко Р. Пісарев

О. Лисечко А. Приємець
М. Маслова Р. Пронін

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

ПРОТИ:
О. Третецька

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

A. Салюк
B. Чернявський

_____По об’єкту № 1____________________________________
_____________________________________________________ Назва маршруту____________________________
Запоріжжя (АС-3) -  Зелене,ч/з зупинку «пр. Моторобудівників, 32» у м. Запоріжжі, Вільнянську АС, Біляївку 
Запоріжжя (АС-2) -  Біленьке_____________________
Розумівка -  Запоріжжя (АС-2), ч/з Бабурку________________________________________________
Запоріжжя (АС-2) -  Привітне_____________________________________________________________________
Запоріжжя (АС-2) -  Широке, ч/з Сонячне____________________________________________________________
Запоріжжя (АС-2) -  Морозівка, ч/з Новодніпровку, Яворницьке________________________________________
Запоріжжя (АС-2) -  Червонодніпровка___________________________________________________

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-прСтендента ТОВ «Феникс-Авто»:_________________ ___________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15

Всього: 15
Ж

О. Бабанін 
А. Антонов 
А.Акуленко 
О. Базай 
О. Баталов 
О.Бенда

С. Бобир 
В. Борисенков 
Ю. Бурцев 
О. Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

І. Іщенко 
Г. Лисенко 

О. Лисечко 
М. Маслова

O. Міняйло
P. Пісарев 
А. Приємець 
Р. Пронін

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:

A. Салюк
О. Третецька
B. Чернявський

відсутні
Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 

иеревізника-претендента ТОВ «Юністар - Авто»:_______________ ___________
Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали

Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 15
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Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

Всього: 15
Ж

0. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов Ю. Бурцев Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
А.Акуленко 
0 . Базай 
О. Баталов 
0 .Бенда

0 . Германюк 

А. Журавський

0 . Лисенко А. Приємець 
М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
В. Борисенков 
А. Горський

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

В. Чернявський

Результати нарахування балів за бальною системою оцінки пропозицій 
перевізника-претендента ТОВ «Запорізька перевізна компанія»: __________

Показники, за якими оцінювався автомобільний перевізник-претендент Бали
Наявність матеріально-технічної бази, на якій забезпечується проведення медичного огляду водіїв, їх стажування та 
інструктажі, а також огляд технічного стану автобусів та їх зберігання у разі розміщення такої бази на відстані не 
більш як 20 кілометрів від місця формування рейсу)

15
Всього: 15

Ж
О. Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов В. Борисенков Г. Лисенко Р. Пісарев 0 . Третецька
А.Акуленко Ю. Бурцев 0 . Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Базай 
0. Баталов 
0 .Бенда

0 . Германюк 
А. Горський 
А. Журавський

М. Маслова

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Р. Пронін

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Феникс-Авто» переможцем конкурсу на об’єкті № 1

ЗА
О. Германюк 

Р. Пронін 
А. Журавський 

Ю. Бурцев

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Юністар - Авто» переможцем конкурсу на об’єкті

0. Бабанін С. Бобир
ЗА

1.1щенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов Ю. Бурцев Г. Лисенко Р. Пісарев О. Третецька
0 . Базай 0 . Германюк 0. Лисечко А. Приємець В. Чернявський
0 . Баталов А. Журавський М. Маслова Р. Пронін
О.Бенда

ПРОТИ:
А.Акуленко 

В. Борисенков 
А. Горський
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Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Запорізька перевізна компанія» переможцем 
конкурсу на об’єкті № 1

ЗА
О. Міняйло 
А.Акуленко 
О. Германюк 

В. Борисенков 
А. Горський

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору
конкурсу визначити ТОВ «Феникс-Авто» таким, що посіло друге місце
результатами конкурсу на об’єкті № 1.

ЗА
0 . Бабанін С. Бобир І. Іщенко 0 . Міняйло А. Салюк
А. Антонов Ю. Бурцев Г. Лисенко Р. Пісарев В. Чернявський
0. Базай 0 . Германюк О. Лисечко А. Приємець 0 . Третецька
О. Баталов 
О.Бенда

А. Журавський М. Маслова Р. Пронін

ПРОТИ:
В. Борисенков 

А. ГОрський 
А.Акуленко

УТРИМАЛИСЯ:
відсутні

Члени конкурсного комітету проголосували рекомендувати Організатору 
конкурсу визначити ТОВ «Запорізька перевізна компанія» таким, що посіло
друге місце за результатами конкурсу на об’єкті № 1.

ЗА
В. Борисенков 
А. Горський 
А.Акуленко 
О. Міняйло

Заступник голови облдержадміністрації, голова конкурсного комітету 
Бабанін О.О. закрив засідання конкурсного комітету.

0. Бабанін В. Борисенков
ЗА

І. Іщенко Р. Пісарев А. Салюк
А. Антонов А. Горський 0 . Лисечко А. Приємець 0 . Третецька
А.Акуленко С. Бобир М. Маслова 0 . Міняйло В. Чернявський
0 . Базай 
О. Баталов 
Ю. Бурцев

O. Бенда
Г. Лисенко

P. Пронін

0 . Германюк 
А. Журавський

ПРОТИ:
відсутні

УТРИМАЛИСЯ:
Відсутні



Заступник голови 
облдержадміністрації, голова 
конкурсного комітету О. БАБАНІН

Директор Департаменту 
промисловості та розвитку 
інфраструктури 
облдержадміністрації, 
заступник голови конкурсного 
комітету

і

У  ■ у у

А. АНТОНОВ

Заступник директора 
Департаменту промисловості та 
розвитку інфраструктури 
облдержадміністрації, секретар 
конкурсного комітету

Члени конкурсного; іітету:

Член Громадської організації 
«Громада за безпечний транспорт»

Голова відокремленого підрозділу 
«Місцевий осередок 
всеукраїнської громадської 
організації у Запорізькій області» 
ВГО «Громадський комітет 
транспортної безпеки»

Начальник Управління 
Укртрансбезпеки у Запорізькі 
області

Тимчасово виконуючий обов'язки 
президента Громадської 
організації «Запорізька галузева 
організація роботодавців 
транспорту»

Член Громадської організації 
«Транспортна ініціатива»

М. БАРАНОВСЬКА

А. АКУЛЕНКО

АТАЛОВ

О.БЕНДА

В .БОРИСЕНКОВ

Член відокремленого підрозділу 
«Місцевий осередок 
всеукраїнської громадської 
організації у Запорізькій області» 
ВГО «Громадський комітет 
транспортної безпеки»

Представник Громадської 
організації «Союз експертів 
колісних транспортних засобів»
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Керівник Громадської організації 
«Запорізька асоціація 
перевізників»

Представник Громадської 
організації «Транспортна 
ініціатива»

Старший інспектор відділу 
безпеки дорожнього руху 
Управління патрульної поліції в 
Запорізькій області Департаменту 
патрульної поліції Національної 
поліції України

Представник Г ромадської 
організації «Всеукраїнська 
асоціація автомобільних 
перевізників»

Представник Громадської 
організації «Запорізька асоціація 
перевізників»

Заступник начальника управління 
-  начальник відділу промисловості 
управління промисловості, 
транспорту та дорожнього 
господарства Департаменту 
промисловості та розвитку 
інфраструктури 
облдержадміністрації

Головний спеціаліст -  
юрисконсульт Департаменту 
промисловості та розвитку 
інфраструктури 
облдержадміністрації

Начальник юридичного відділу 
апарату облдержадміністрації

Заступник директора 
Департаменту -  начальник 
управління промисловості, 
транспорту та дорожнього 
господарства Департаменту 
промисловості та розвитку 
інфраструктури 
облдержадміністрації

Головний спеціаліст відділу 
дорожнього господарства

О. ГЕРМАНЮК

А. ГОРСЬКИМ

А. ЖУРАВСЬКИИ

ЕНКО

Г. ЛИСЕНКО

О.ЛИСЕЧКО
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управління промисловості, 
транспорту та дорожнього 
господарства Департаменту 
промисловості та розвитку 
інфраструктури 
облдержадміністрації

Представник Г ромадської 
організації «Асоціація 
транспортного контролю»

Головний спеціаліст відділу 
транспорту та зв’язку управління 
промисловості, транспорту та 
дорожнього господарства 
Департаменту промисловості та 
розвитку інфраструктури 
облдержадміністрації

Представник Громадської 
організації «Союз експертів 
колісних транспортних засобів»

Представник Г ромадської 
організації «Союз ветеранів, 
пенсіонерів та робітників 
транспортної галузі»

А. САЛЮК

О. ТРЕТЕЦЬКА

В. ЧЕРНЯВСЬКИЙ


